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Elmaiz (Zeamays L.) es un cultivo de importancia global, por
sus multiples usos. En Argentina, uno de los principales pro-
ductores del mundo, surendimiento se ve afectado por diver-
sas plagas y enfermedades. Laadopcion masiva de maiz Bt en
Argentina ha generado preocupaciones sobre la resistencia
de plagas, como posibles alteraciones en la composicion de
la entomofauna. El objetivo de este estudio es determinar los
fitofagos de importancia econdmica y los predadores bene-
ficos en un cultivo de maiz no modificado genéticamente en
la provincia de Cardoba, Argentina. El experimento se llevo a
cabo en el Campo Escuela de laFacultad de Ciencias Agrope-
cuarias de la Universidad Nacional de Cordoba. Se sembro
un maiz RFG22RE (Corteva) no Bt. El disefio experimental
consistio en tres parcelas de 7 surcos de 5 metros de largo,
separados entre s por 0,52m, con muestreos semanales des-
de la emergencia hasta la madurez fisiologica, totalizando 12
evaluaciones. Se tomaron un total de 20 plantas por parcela/
evaluacion. El fitofago lepidoptero mas importante del culti-
vo fue Spodoptera frugiperda, el cual presentd la mayor inci-
denciay severidad en el estado fenologico V6-V7. Se registro
unaumento significativo de Dalbulus maidis, especie hastael
momento sin importancia economica en la region, junto con
una mayor incidencia del achaparramiento, evidenciando su
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Entomofauna asociada al cultivo de maiz no Bt en Cordoba, Argentina

impacto en el cultivo. La ausencia de Diatraea scharalis en el cultivo, a pesar de ser unmaiz no
Bt, sugiere cambios en la dinamica poblacional de esta plaga a nivel regional, que deber{an ser
estudiados. Las especies mas frecuentes dentro del grupo predador fueron Crisoperla sp. y
Dorus sp. Los resultados de este trabajo resaltan la importancia de realizar monitoreos cons-
tantes en los cultivos, especialmente ante la aparicion de nuevas especies o cambios en la
distribucion de las ya establecidas. Es necesario evaluar los efectos mas amplios en la comu-
nidad de insectos para anticipar problemas de resistencia y mantener estrategias de manejo
sostenible.

Palabras clave: Enemigos naturales; Insectos; Maiz no Bt; Monitoreo.

Abstract

Maize (Zea mays L) is a crop of global importance due to its multiple uses. In Argentina, one
of the world's leading producers, its yield is affected by various pests and diseases. The wi-
despread adoption of Bt maize in Argentina has raised concerns about pest resistance, such
as possible alterations in the composition of the entomofauna. The objective of this study is
to determine the economically important phytophagous insects and beneficial predatorsina
non-genetically modified maize crop in the province of Cordoba, Argentina. The experiment
was carried out at the Field School of the Faculty of Agricultural Sciences of the National
University of Cérdoba. Non-Bt RFG22RE (Corteva) maize was planted. The experimental de-
sign consisted of three plots of seven 5-meter-long rows, separated by 0.52 m, with weekly
sampling from emergence to physiological maturity, for a total of 12 evaluations. A total of
20 plants per plot/evaluation were sampled. The most important lepidopteran phytophagous
insect affecting the crop was Spodoptera frugiperda, which had the highest incidence and
severity in the Vb6-V7 phenological stage. A significant increase in Dalbulus maidis, a species
of no economic importance in the region to date, was recorded, along with a higher incidence
of stunting, evidencing its impact on the crop. The absence of Diatraea scharalis in the crop,
despite being non-Bt maize, suggests changes in the population dynamics of this pest at the
regional level, which should be studied. The most frequent species within the predator group
were Crisoperla sp. and Dorus sp. The results of this study highlight the importance of cons-
tant monitoring of crops, especially in the event of the appearance of new species or changes
in the distribution of established ones. It is necessary to evaluate the broader effects on the
insect community in order to anticipate resistance problems and maintain sustainable mana-
gement strategies.

Keywords: Insects; Monitoring; Natural enemies; Non-Bt maize.
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O milho (Zea mays L) é uma cultura de importan-
ciaglobal, devido as suas multiplas utilizacdes. Na
Argentina, um dos principais produtores mundiais,
0 seu rendimento € afetado por varias pragas e
doencas. A adocdo massiva do milho Bt na Argen-
tina gerou preocupactes sobre a resisténcia das
pragas, como possiveis alteracdes na composicao
da entomofauna. O objetivo deste estudo é deter-
minar os fitofagos de importancia economica e 0s
predadores beneficos em uma cultura de milho
ndo geneticamente modificado na provincia de
Cordoba, Argentina. O experimento foi realizado
no Campo Escola da Faculdade de Ciéncias Agra-
rias da Universidade Nacional de Cdrdoba. Foi
plantado milho RFG22RE (Corteva) ndo Bt. O des-
enho experimental consistiu em trés parcelas de
7 sulcos de 5 metros de comprimento, separados
entre si por 0,52 m, com amostragens semanais
desde a emergéncia até a maturidade fisiologi-
ca, totalizando 12 avaliacbes. Foram coletadas 20
plantas por parcela/avaliacdo. O lepiddptero fitd-
fago mais importante da cultura foi a Spodoptera
frugiperda, que apresentou maior incidéncia e
gravidade no estado fenoldgico V6-V7. Registou-
se um aumento significativo de Dalbulus maidis,
especie ate agora sem importancia economica
na regiao, juntamente com uma maior incidéncia
de achaparramento, evidenciando o seu impac-
to na cultura. A auséncia de Diatraea scharalis
na cultura, apesar de ser um milho ndo Bt, sugere
mudancas na dinamica populacional dessa pra-
ga a nivel regional, que devem ser estudadas. As
especies mais frequentes dentro do grupo pre-
dador foram Crisoperla sp. e Dorus sp. Os resul-
tados deste trabalho destacam a importancia de
realizar monitoramentos constantes nas culturas,
especialmente diante do surgimento de novas
especies ou mudancas na distribuicdo das ja es-
tabelecidas. E necessério avaliar os efeitos mais
amplos na comunidade de insetos para antecipar
problemas de resisténcia e manter estrategias de
manejo sustentavel.

Palavras-chave: Inimigos naturais; Insetos; Milho
ndo Bt; Monitoramento.
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Introduccion

El maiz (Zea mays L) es uno de los cultivos mas
estudiados en el mundo, al ser un cereal de pre-
ponderanciaenla produccion mundial por sus mul-
tiples variedades de usos. Los principales palses
productores son: EE. UU. con 358,5M1n, China con
200,7MTn, Brasil con 86 MTny Argentina con 50,5
MTn (United States Departament of Agriculture,
2021). El desarrollo de este cultivo se ve afectado
por diferentes factores que limitan su rendimien-
to y calidad; entre ellos estan las plagas y enfer-
medades. Las perdidas de rendimiento global
producida por organismos se estiman en 22,5%
para el cultivo de maiz (Sabbahi et al, 2022).

Los artropodos son el principal grupo de orga-
nismos considerados plagas en este cultivo. En
el mundo, la composicion de las comunidades de
plagas que lo afectan es altamente variable; se
han reportado numerosas especies de insectos
que causan dafios significativos, como tambien
especies benéficas. Estudios realizados en Euro-
pa han determinado que las especies de insectos
mas comunes que afectan al cultivo de malz son:
lepidépteros, como Ostrinia nubilalis (Hibner)
y Helicoverpa armigera (Hubner); coledpteros
como Diabrotica virgifera (Krysan y Smith), y he-
mipteros, como Rhopalosiphum maidis (Fitch). De
las especies benéficas, se pueden mencionar Coc-
cinella sp., Trichogramma ostriniae (Pangy Chen),
Argiope sp.y Chrysopa carne (Stephens) (Costea
y Grozea, 2021).

En Brasil, los productores manifiestan una gran
preocupacion con respecto a los dafios provoca-
dos por las enfermedades v las plagas, las cuales
pueden generar hasta el 100% de perdidas en los
cultivos (Faria, 2020). Las principales plagas iden-
tificadas son del orden Lepidoptera Spodoptera
frugiperda (J. E. Smith), Helicoverpa zea (Boddie)
y Helicoverpa armigera (Hubner) y del orden He-
mipteros, como Dichelops melacanthus (Dallas),
Euschistus heros (Fabricius), Rhopalosiphum mai-
dis (Fitch) y Dalbulus maidis (Del.ong y Wolcot)
(Faria, 2020).
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En Argentina, Urretabizkay (2018) menciona como
los organismos mas importantes que afectan al
cultivo a Diloboderus abderus (Sturm) y de acuer-
do conlazonay epocas de siembra estan las espe-
cies cortadoras como Agrotis robusta (Blanchard)
(ex Agrotis malefida), Feltia gypaetina (Guenée)
y Agrotis (psilon (Hufnagel). En la etapa vegetati-
va se menciona a Dichelops furcatus (Fabricius),
como especies barrenadoras aDiatraea sacchara-
lis (Fabricius), y como desfoliadoraa S. frugiperda.
La principal plaga que afecta la espiga del maiz es
Helicoverpa zea. Virla (2024) incorpora a esta lista
de insectos plagas a D. maidis, ocasionando pro-
blemas como vector del complejo de enfermedad
del achaparramiento del maiz en los ultimos anos.

Para el control de los principales lepidopteros
dentro de un plan de Manejo Integrado de Plagas
(MIP) se dispone de diversas alternativas como el
control cultural, quimico, biologico y genetico. Los
enemigos naturales, tanto depredadores como
parasitoides, se encuentran naturalmente en los
cultivos de maiz vy juegan un papel importante en
la regulacidn de insectos plaga (Hernandez et al,,
2018). Cada una de las plagas podria ser contro-
lada por varios depredadores o parasitoides, al-
gunos siendo especificos, debido a la diversidad
de enemigos naturales, habitos y ciclo de vida
(Herndndez et al, 2011). Entre los depredadores
se encuentran los carabidos, geocoridos, nabidos,
larvas de crisopa, coccinélidos v tijeretas (Murta
etal, 20009).

Actualmente, el uso de fitosanitarios sinteticos es
el metodo mas utilizado, ya que permite una pro-
duccion adecuada a un costo reducido de manera
rapida (Sabbahi et al, 2022). El uso de plantas ge-
néticamente modificadas (Bt), dentro del control
genetico, ofrece las ventajas de reducir el uso de
productos fitosanitarios para proteger el culti-
vo durante todo su ciclo, y reducir el impacto en
la fauna benéfica y en otros animales. Durante la
Ultima década se han realizado evaluaciones para
identificar laaparicion deresistenciaaestatecno-
logla, atribuida principalmente al uso inadecuado
de los refugios. Bernardi y colaboradores (2015)

han registrado resistencia de S. frugiperda a las
protelnas Cry 1F25y Cry1 Ab26 en Brasil, mientras
que Machado y colaboradores (2020) han mencio-
nado resistencia en Puerto Rico, en algunas zonas
del suroeste de EE. UU. y en Argentina.

La adopcion casi exclusiva del maiz Bt en Argen-
tina durante mas de dos décadas, con un 999 de
la superficie cultivada (Consejo Argentino para la
Informacion vy el Desarrollo de la Biotecnolog(a,
2023), ha generado preocupacion sobre suimpac-
to, especialmente por el desarrollo de resistencia
en plagas, lo que reduce su eficacia. Ante la cre-
clente preocupacion por la resistencia a Bt y los
elevados costos asociados, la siembra de malces
no-Bt emerge como una estrategia multifacetica:
no solo representa una alternativa economica-
mente viable, sino que tambien cumple un papel
crucial como refugio para insectos susceptibles,
ralentizando la evolucion de la resistencia. La
importancia de estos refugios, a menudo subes-
timada, radica en su capacidad para mantener
poblaciones de plagas susceptibles vy enemigos
naturales, elementos clave para la sostenibilidad
del manejo de laresistencia.

Por lo tanto, evaluar y reforzar la implementacion
de refugios de maiz no-Bt es fundamental para
garantizar la eficacia a largo plazo de las estrate-
gias de control de plagas. Ante este escenario, el
presente estudio tiene como objetivo determinar
los fitofagos de importancia economicay los pre-
dadores beneficos en un cultivo de malz no modi-
ficado geneticamente en la provincia de Cordoba,
Argentina.

Metodologia

El estudio se llevo a cabo en el Campo Escuela, de
la Facultad de Ciencias Agropecuarias (FCA) de la
Universidad Nacional de Cérdoba (UNC), ubicado
en la localidad de Capilla de los Remedios, a 25 km
de Cordoba ciudad capital (31°29'S y 64° 00). Se
sembro un maiz RFG22RE (Corteva, Corteva Agris-
cience Argentina) no Bt el dia 28 de diciembre de
2023. Las unidades experimentales fueron tres
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parcelas de 7surcosde 5mde largo, separados en-
tresipor 0,52 m.Ladensidad de siembrafuede 3,3
semillas por mlineal. Se realizaron todas las prac-
ticas agronomicas con dosis recomendadas de
fertilizantes, para mantener una buena nutricion
y salud de las plantas hastala cosecha del cultivo.

Los muestreos se realizaron de manera semanal,
desde la emergencia hasta la madurez fisiologi-
ca del cultivo. Para cada parcela, se tomaron dos
muestras de 10 plantas consecutivas, revisando
manualmente en busca de insectos y masas de
huevo, lo que totalizd 20 plantas por parcela. El
material recolectado fue acondicionado adecua-
damente para su posterior identificacion.

Laidentificacion taxonomica de los insectos reco-
lectados se realizo utilizando claves dicotomicas
especializadas para artropodos de interes agrico-
la en la region (Borror y De Long 1989; Triplehorn
y Johnson, 2005; Valladares et al,, 2019; Gonzales
y Barriga-Tufion, 2014). Se utilizd la comparacion
con ejemplares de la coleccion presente en la FCA
UNC vy consulta a especialistas en entomolog(a.
Los insectos fueron clasificados hasta el nivel de
especie siempre que fue posible, y en caso contra-
rio, hasta el nivel de genero o familia.

Seevaluolafrecuenciarelativade losinsectos utili-
zando la férmula: Fi=n/N=100, donde n representa
el nimero de muestreos en los que aparecio cada
especie y N el total de muestreos realizados. La
evaluacion de los valores de frecuencia relativa se
llevo acabosiguiendo laescalade Massony Bryssnt
(1974), que clasifica la frecuencia de las especies
de la siguiente manera: Muy frecuente: Fi>30, Fre-
cuente: 10<Fi<30y Poco frecuente: Fi<10.

Para evaluar el impacto de S. frugiperda, se de-
terminaron la incidencia vy la severidad del dafio.
En este Ultimo caso, la escala de Davis (1992) fue
modificada, agrupando sus nueve categorias ori-
ginales en tres niveles: Grado 1, que corresponde
a los grados 1-3 de la escala original; Grado 2, que
incluye los grados 4-6; y Grado 3, que abarca los
grados 7-9.
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Para Helicoverpa zea, se determind la incidenciay
severidad segtin Pionner (s.f.). Para D. sacharalis,
se seleccionaron al azar 10 plantas por parcela y
se observo toda la planta en busca de masas de
huevo, al alcanzar lamadurez de cosecha se selec-
cionaron 5 plantas al azar y se procedio a abrirlas
para observar si habla presencia de galertas.

Resultados y Discusion

Elmonitoreo de laentomofauna asociadaa un cul-
tivo de malz no-Bt, revelo una diversa comunidad
de artropodos, distribuidos en seis ordenes de
insectos, diferenciandose claramente en aquellos
que representan una amenaza para el cultivo, de
aquellos que proveen valiosos servicios ecosiste-
micos de regulacion, como los enemigos naturales
predadores (Tabla 1). En la sucesion de la emer-
gencia de insectos, se destaco la aparicion tem-
prana de plagas fitofagas que manifiestan una
marcada preferencia por el cultivo, influenciada
por su estado fenoldgico. Los enemigos natura-
les, sin embargo, emergen posteriormente v, en
algunas especies, su aparicion se desfasa alin mas
respecto a la de sus presas (Figura 2); este patron
se puede atribuir a la dinamica inherente de los
agroecosistemas que influye directamente en la
presencia de plagas y de sus controladores biolo-
gicos. Estos sistemas albergan intrincadas redes
de interaccion, cuya variabilidad puede alterar la
sincronizacion entre los enemigos naturales y sus
presas (Welch y Harwood, 2014).

Las principales plagas detectadas se concentra-
ron en los ordenes Lepidoptera y Hemiptera, en
concordancia con reportes previos para la region
(lannone y Leiva, 2012; Urretabizkaya, 2018) y a
nivel global (Faria, 2020; Costea y Grozea, 2021).
Sin embargo, observamos una menor diversidad
de especies plaga en comparacion con regiones
como Brasil. Esta diferencia es muy probable que
se atribuya a distintas condiciones ambientales
presentes en cada area.

Se observo un claro aumento en la incidencia y la
severidad de S. frugiperda a medida que el cultivo
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de malz avanzaba en su fase de crecimiento ve-
getativo. Si bien la plaga estuvo presente des-
de estadios tempranos (V2-V3), su impacto se
intensifico significativamente a partir del estado
V4-V5, alcanzando los valores mas altos de inci-
dencia y severidad V6-V7, (Tabla 2) (Figura 2 y 3).
Esto reconfirma su condicion de plaga clave en
los primeros estados de desarrollo del cultivo en
Argentina (Urretabizkaya, 2018) y en el mundo (Fi-
rake y Behere, 2020). En el contexto de siembras
tardias (fines de diciembre), este factor crucial
incremento la presion de la plaga en nuestro estu-
dio. Investigaciones previas han demostrado que
los cultivos de malz sembrados mas tarde en la
temporada estan expuestos a picos poblacionales
significativamente mayares, probablemente por-
que puede completar generaciones en hospedan-
tes alternativos o en malces sembrados en fechas
mas tempranas (Ayala et al, 2013). El presente
estudio confirma esta dinamica para las condicio-
nes agroecologicas de Cordobay al tratarse de un
malz no-Bt, permite observar el potencial de dafio
real de estaplaga.

En nuestro estudio, la alta incidencia de H. zea es
consistente con su estatus como plaga de rele-
vancia global, con una distribucion desde Canada
hastael surde Argentina (Pastrana, 2004). A pesar
deregistrar una incidencia del 100%, la severidad
del dafio registrado fue baja (menor a 1.cm). Esta
observacion sugiere que, bajo ciertas condiciones
0 con la accion de factores de control natural, la
alta incidencia no siempre se traduce en un dafio
economicamente significativo. Este lepidoptero
es ampliamente reconocido al comprometer el
rendimiento vy su valor comercial (lannone v Leiva,
1095). Las hembras depositan sus huevos en los
estilos de la planta, y una vez que estos eclosio-
nan, las larvas se introducen en la mazorca (Tulli et
al, 2016), esta particularidad de la plaga compleji-
za en gran medida la eficacia de los tratamientos
con insecticidas y las pérdidas generalmente son
toleradas (Store et al, 2001; Urretabizkaya, 2018).

La ausencia total de D. saccharalis en nuestro es-
tudio es una novedad, especialmente al considerar
que historicamente ha sido una de las plagas mas
importantes del malz en la region pampeana de
Argentina (Serra y Trumper, 2020). Su ausencia en
un cultivo no-Bt, su hospedero susceptible, resulta
particularmente intrigante y contrasta con oftras
regiones productoras de maiz a nivel global, como
Brasil (Farias et al, 2013), Estados Unidos (Fran-
cischini et al, 2019). y México (Arispe et al, 2019).
Esta ausencia observada se podria explicar, por la
adopcion masiva de maices Bt durante mas de dos
décadas (Consejo Argentino para la Informacion vy
el Desarrollo de la Biotecnologia, 2023). Es posible
que esta presion de seleccion a escala de paisaje,
sostenida en el tiempo, haya suprimido las pobla-
ciones regionales de D. saccharalis a niveles bajos,
sugiriendounaeficaciade la tecnologia Bt anivel de
paisaje contraestaespecie (Serray Trumper, 2020).

Los muestreos revelaron un aumento significa-
tivo de D. maidis (Figura 1By C), incremento que
produjo una notable incidencia de la enfermedad
del achaparramiento. La aparicion de D. maidis en
la zona de estudio, donde su presencia era poco
frecuente, resulto sorprendente esta campafia, a
pesar de que ya se habfan reportado en el norte
de Argentina (Virla, 2024), México (Moya, 2002) y
en Brasil (Faria, 2020), ocasionando dafios en el
cultivo. La alta incidencia de sintomas de esta en-
fermedad observada en el campo (Figura1A) es la
consecuencia del aumento poblacional del vector.
Hay varios factores que pueden explicar este au-
mento, entre ellos el uso de malz Bt, que llevo a la
disminucion del uso de insecticidas, reduciendo la
presion de control sobre la chicharrita y sus ene-
migos naturales (Oliveiray Frizzas, 2022), ademas
se amplio el perfodo de siembra en los ultimos 20
afios; estos cambios han resultado en una presen-
cia casi continua de maiz, dando alimento vy refu-
gio para la plaga. Por otro lado, la permanencia
de malces tras la cosecha actua como fuentes de
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alimento y hospedaje para la chicharrita durante
el invierno (Pozebon et al., 2022), sumado a las
condiciones ambientales ocurridas en la campafia
2023y 2024 con inviernos calidos y secos que au-
mentaron su presencia (Virla, 2024).

La presencia de D. furcatus en nuestro estudio
presento una baja frecuencia, predominantemen-
te al inicio del cultivo (Figura 2y 3), no causando un
dafio significativo. Esto podria estar relacionado
con la fecha de siembra tard(a, donde los indivi-
duos adultos al momento de la emergencia de las
plantulas ya habrian completado su dispersion
desde los sitios de invernacion, disminuyendo asl
la presion de la plaga (Urretabizkaya, 2018). En
Brasil, el complejo de chinche que afecta el malz
involucra diferentes especies, produciendo un
dafio irreversible (Chiaradia et al, 2016) v afec-
tando el stand de plantas, por lo que sumonitoreo
temprano sigue siendo una practica de manejo re-
comendada debido a su potencial impacto.

Por otro lado, Astylus atromaculatus, encontrado
con una frecuencia media y en etapa reproducti-
va del cultivo (Figura 2y 3) no ocasiona problema;
esto se debe a que se alimenta del polen de las
flores. Enel sorgo, puede afectar los granos en es-
tado lechoso-pastoso produciendo, un ahuecado
caracter(stico, con forma de "matecito’ pero sin
llegar a producir un dafio economico por lo que no
se recomienda realizar ninguna medida de mane-
jo (Chesa, 2007; Schlickmann-Tank y Maldonado,
2022), pero se recomienda su muestreo para evi-
tar posibles dafios.

Nuestro estudio muestra que el cultivo de malz
no-Bt es capaz de sostener una comunidad di-
versa y funcional de enemigos naturales, lo que
constituye un capital biologico esencial para
la resiliencia del agroecosistema. Los agentes
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biologicos desempefian un papel estrategico v
vital en la regulacion de poblaciones de plagas,
manteniendo el equilibrio enlos agroecosistemas
a traves de su participacion en la cadena trofica
(VanLenteren, 2012)

En este estudio Chrysoperla sp. y Dorus sp. fue-
ron los predadores més frecuentes (Figura 2),
siendo los insectos beneficos que mas temprano
colonizaron el cultivo (Figura 3). Ambos taxones
son depredadores ampliamente reconocidos por
su eficacia en el control de plagas clave del malz,
como S. frugiperda y H. zea (Da Silva et al, 2022;
Garcla-Gutiérrezet al, 2012). El género Dorus esun
supresor de plagas de gran importancia en el maiz,
conunnotable potencial para serintegrado enpro-
gramas de control biologico. Estudios de campo
realizados por Marucciy colaboradores (2019) han
demostrado la capacidad de D. luteipes para con-
trolar naturalmente a S. frugiperda. Por otro lado,
el genero Chrysoperla presenta gran voracidad
en estado larval y en estado adulto y se le ha re-
gistrado depredando un amplio rango de insectos
en especial huevos y larvas de lepidopteros como
S. frugiperda, H. zea, por lo que se producen masi-
vamente en laboratorios (Sotoy lannacone, 2008).

Otro grupo relevante de predadores encontrado
fueeldelos coledpteros coccinelidos, lo cual coin-
cide conreportes previos que los identifican como
importantes agentes de control bioldgico (Osorio-
Herndndez, 2018). Especies de esta familia se han
reportado predando huevos vy larvas de S. frugi-
perda (Soto y lannacone, 2008). Ademads, se re-
gistraron predadores del género Syrphus (Tabla 1),
aunque su presencia en el cultivo se manifesto en
estado avanzado desarrollo de este (Figura 3),a lo
mejor por esta causa son los menos recanocidos
en el control biologico, pero colaboran en el con-
trol de laplaga (Garcla-Gutiérrez et al., 2012).
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Tabla 1. Ordenes, Subdrdenes, Familia y Especies de insectos asociados al cultivo de maiz. Se resaltan las especies conside-
radas Fitéfagas (F) y las Benéficas Predadoras (P)

Lepidoptera Noctuidae Spodoptera frugiperda F
Helicoverpa zea F
Hemiptera Auchenorrhyncha Cicadellidae Dalbulus maidis F
Heteroptera Pentatomidae Dichelops furcatus F
Coleoptera Polyphaga Melyridae Astylus atromaculatus (Guérin-Méneville) F
Coccinelidae Cycloneda sanguinesa (Linnaeus) P
Eriopis connexa (Germar) p
Hippodamia convergens (Guerin-Meneville) p
Adalia bipunctata (Linnaeus) p
Dermaptera Forficulidae Dorus sp. P
Neuroptera Chrysopidae Chrysoperlasp. P
Diptera Brachycera Syrphidae Syrphus sp. P
Figura1. A- Sintomatologla de la enfermedad del acha- Figura 2. Frecuenciarelativa de apariciones de especies
parramiento del maiz. B- D. maidis vector del complejo de y familia de insectos fitofagos y benéficos asociadas al
enfermedad del achaparramiento del maiz. C- manchas cultivo de maiz
caracteristicas entre los ojos en adultos
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Figura 3. Presencia de insectos alo largo del ciclo del cultivo
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Tabla 2. Incidenciay severidad de S. frugiperda en cultivo de
malz (Estados fenologicos: V2, V3, V4, V5 Vo y V7.

V2-V3 25 1
V4-V5 77 2
Vb-V7 98 3

Nota. L a letra Vindica que la planta se encuentra en su fase de creci-
miento vegetativo, y el numero subsecuente se refiere a la cantidad
de hojas completamente desarrolladas que tiene la planta, segin
escalade Ritchie y Hanway (1982). Severidad escala de Davis (1992)
modificada).

Conclusiones

Este estudio destaca que el cultivo de malz alber-
ga una valiosa comunidad de enemigos naturales,
resaltando las especies de Dorus sp. y Chryso-
perla sp., que juegan un papel fundamental en la
regulacion de plagas. Por lo tanto, es crucial mo-
nitorear y conservar estos agentes beneficiosos.
Debemos fomentar la diversidad del habitat a tra-
ves de practicas agricolas sostenibles, lo cual es
esencial paraasegurar supersistenciay maximizar
su contribucion al control biologico de plagas. En
consecuencia, las practicas agricolas implemen-
tadas en el cultivo deben priorizar su protecciony
unmanejo adecuado, garantizando asi el equilibrio
ecologico del agroecosistema.

Al mismo tiempo, la dinamica de las plagas en el
malz es compleja y cambiante. Hemos observado
la ausencia de D. saccharalis, fenomeno que re-
quiere investigacion especifica para comprender
los factores que podrian estar determinando la
ausencia de dicha especie, lo cual es fundamen-
tal para el desarrollo de estrategias efectivas. Por
otro lado, el aumento de D. maidis en la campafia
2023-2024, marca la necesidad de generar infor-
macion local sobre la biologia, ecologfa y manejo
de esta especie, para mitigar suimpacto enla pro-
duccionde malz. Pese aestos cambios, S. frugiper-
dasigue siendounaplagaclavey central que limita
significativamente el rendimiento del cultivo.

Los resultados de este trabajo resaltan la impor-
tancia de realizar monitoreos constantes en los
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cultivos, especialmente ante la aparicion de nue-
vas especies 0 cambios en la distribucion de las ya
establecidas. El monitoreo a largo plazo propor-
ciona informacion valiosa sobre la dinamica de las
poblaciones de plagas, incluyendo sus fluctuacio-
nes estacionales, surespuesta a factores ambien-
tales y su interaccion con otros organismos en el
agroecosistema. Esta comprension es esencial
paraeldesarrollo de estrategias de manejo de pla-
gas mas hollisticas y adaptadas a las condiciones
especificas de cadaregion.
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